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Resumen

El objetivo de la presente investigacion es describir la relevancia de la aplicacion de la prueba indiciaria en el
delito de trdfico ilicito de drogas desde la éptica de la administracion de justicia en las sentencias absolutorias y de
qué manera efectian la valoracion de la eficacia probatoria de cada medio de prueba; el enfoque de investigacion
es cualitativo. La poblacion estuvo formada por jueces, fiscales y especialistas jurisdiccionales de la Corte Superior
de Lima Sur, la muestra aplicada en los especialistas antes descritos y el muestro fue de tipo no probabilistico y
los instrumentos de recoleccion de investigacion fue guia de entrevista que fueron wvalidados a través de juicios
de los expertos y determinando su confiabilidad a través del estadistico de fiabilidad. Llegindose a la conclusion
eziste deficiencias en la aplicacion de la prueba indirecta en el delito de trdfico ilicito de drogas, generando impuni-
dad, lo que resulta trascendente darle un tratamiento especial con la finalidad que reducir el indice de criminalidad.

Palabras claves: Prueba Indirecta, sentencias absolutorias, operadores de justicia.

Abstract

The objective of this research is to describe describe the relevance of the application of circumstantial evidence in
the crime of illicit drug trafficking from the perspective of the administration of justice in acquittals and how they
assess the probative effectiveness of each means of evidence; the research approach is qualitative. The population
was made up of judges, prosecutors and jurisdictional specialists from the Superior Court of South Lima, the
sample applied to the specialists described above and the sample was of a non-probabilistic type and the research
collection instruments were an interview guide that were validated through expert judgments and determining
their reliability through the reliability statistic. Reaching the conclusion there are deficiencies in the application of
indirect evidence in the crime of illicit drug trafficking, generating impunity, which is important to give special
treatment in order to reduce the crime rate.

Keywords: Indirect Fvidence, acquittals, justice operators.
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1. Introduccion

A nivel internacional la motivacién de las resoluciones judiciales puede tener un impacto significativo en la coope-
racién internacional para combatir el trafico ilicito de drogas. Cuando las resoluciones son adecuadamente fun-
damentadas, se fomenta la confianza entre paises y se facilita la extradicién de criminales buscados por tréfico
de drogas. Los tratados internacionales desempefian un papel crucial en la motivacion de las resoluciones judicia-
les sobre trafico ilicito de drogas, ya que esta forma de delincuencia trasciende fronteras y requiere cooperaciéon
internacional para ser efectivamente combatida. Al ratificar estos tratados, los paises se comprometen a cumplir
con ciertos estdndares y normas para prevenir y sancionar el trafico de drogas. De modo que, en la actualidad en
el Pert el delito de Tréfico Ilicito de Drogas, es un problema latente, dado que la prueba indiciaria en el delito
de tréfico ilicito de drogas es un desafio para los jueces, quienes deben actuar con prudencia, imparcialidad y
rigurosidad en su andlisis. La correcta aplicacién de principios como la libre valoracién, la acumulacién de indicios
y la ausencia de duda razonable es fundamental para evitar errores judiciales y asegurar la justicia en el sistema
penal peruano. Sin embargo, también es importante estar alerta ante posibles sesgos y aspectos negativos que
podrian afectar la imparcialidad y la objetividad en la toma de decisiones judiciales. Por lo que, conforme al
Boletin de Estadistica del Poder Judicial del afio 2022 se ha sentenciado a 292 personas por el delito de trafico
ilicito de drogas en Lima Sur.

Céceres. (2022), sostiene que los operadores de justicia efectian la valoracién de la prueba por indicios de confor-
midad con los medios expuestos y desahogados en juicio por el fiscal, lo cual debe hacer la pertinencia y utilidad,
ademas distinguir qué medio de prueba es un indicio que acredita un hecho, es asi que, los operadores de justicia
deberan hacer un anélisis agrupando los medios de prueba con la finalidad de corroborar una conducta delictiva,
en caso de realizar una valorizacién dividida, la sentencia se sustentara en una motivacién aparente y la absolu-
cién del imputado, de esta manera se trasgrede el principio de interdiccién al no haber realizado una valoracion
conglomerada de los elementos de prueba actuados; pues en este tipo de casos se necesita mayor rigidez. De este
hecho surge una controversia, jCudles son las implicancias de la prueba indiciaria en el delito de Trafico Ilicito de
Drogas? La prueba por indicio da lugar a que los operadores de justicia a partir de la etapa de juicio oral realice
inferencias a partir de un razonamiento probatorio, siendo que la incidencia que causa a las sentencias es que se
puede condenar a una persona que reza de presuncién de inocencia con solo con proposiciones ficticas aunque
no se realice un desahogé de pruebas, en este sentido con la debida aplicacién de la prueba indirecta reducira las
sentencias absolutorias en el delito de tréfico ilicito de drogas. Por su parte, Garcia (2010) sostuvo que la prueba
indiciaria es que encamina al discernimiento y conviccién sobre lo veridico de los hechos trascendentes y que no
se encuentran alineados al proceso, pero en inclinacién a las normas cientificas o maximas de las experiencias,
permite quebrantar el principio de presuncién de inocencia y vincular al imputado en el hecho objeto del proceso.

Ahora bien, Balladares (2022) sostuvo que el delito de posesion ilicita de drogas para el trafico, para que una
persona realice la accidn ilicita y sea considera como condena la posesion ilicita de drogas téxicas, es que sobrepase
el minimo legal prescrito en la norma legal y que sobre todo que la posesién de la sustancia ilicita este destinada
para la micro comercializacion, ya sea de manera directa o mediata, siendo que dicha sustancia debe estar protegida
para si o en su defecto para tercer personas, atentando asi con la salud ptblica. En este entender, es notoria que no
existe una correcta aplicaciéon de la prueba indiciaria, lo cual, los operadores de justicia tendran escasas sentencias
condenatorias, lo cual se refleja en los indices de criminalidad del delito de trafico ilicito de drogas. En el sistema
de justicia existe un alto indice de criminalidad, dado que los operadores de justicia al no aplicar un razonamiento
logico, de las pruebas indirectas actuadas en juicio ha conllevado a las sentencias absolutorias, siendo que uno
de los problemas evidentes en este caso, es que no es importante la actuacién del mayor niimeros de testigos o
documentales sino todo dependera de las numerosas inferencias que se haya actuado o de las maximas experiencias,
pues en este caso el delito de trafico ilicito de drogas es un delito especial que depende en varias ocasiones de las
inferencias probatorias y las reglas de la logica. Investigar la relevancia de la aplicacién de la prueba indiciaria en
el delito de trafico ilicito de drogas desde la 6ptica de la administraciéon de justicia en las sentencias absolutorias
y de qué manera efectian la valoracién de la eficacia probatoria de cada medio de prueba.

Analizar la valoracién de los medios de prueba en la aplicacién de la prueba indiciaria y si dichos medios de
prueba son realizados en conjunto o de manera individual para que los operadores de justicia emitan sentencias
absolutorias, es decir que si las pruebas evaluadas en conjunto puede dar una sustentacién distinta, alternado el
resultado conforme al procedimiento metodolégico que se hace en la certeza logica. El presente trabajo surgié
con la finalidad de que el juez debe identificar los indicios relevantes que se relacionen directamente con el delito
de trafico ilicito de drogas. Estos indicios deben ser consistentes y tener una conexién légica con los hechos que
se pretenden probar. Los jueces deben acumular y considerar todos los indicios presentados por la Fiscalia u
organo acusador. La fuerza probatoria de la prueba indiciaria se basa en la combinaciéon de diferentes indicios
que se complementen y refuercen mutuamente; deben descartar conjeturas o suposiciones sin fundamento que no
estén respaldadas por pruebas sélidas. La valoracién debe basarse en hechos concretos y evidencia objetiva, para
condenar a alguien con base en prueba indiciaria, el juez debe estar convencido de la culpabilidad del acusado méas
alld de toda duda razonable. Para ello deben analizar el contexto del caso en su totalidad, considerando todas las
pruebas presentadas, las circunstancias en las que se desarrollaron los hechos y la coherencia de la version de los
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hechos presentada por la Fiscalia.

2. Metodologia

El enfoque de investigacién es cualitativo. En el desarrollo de la investigacién se busco describir las deficiencias de
la debida valoracién por un magistrado en las sentencias absolutorias de la prueba indiciaria, Cuadros, E. (2022)
“La prueba Indiciaria en el delito de tréfico ilicito de drogas y su implicancia en las sentencias condenatorias
Ayacucho 2021” [Tesis de postgrado], su objetivo principal es que los administradores de justicia aplican la prueba
por indicios obedeciendo a que se cumple con los criterios establecidos. De igual forma con el planteamiento
del problema se selecciono el disefio de investigacién tiene por propdsito la compenetraciéon de procesos cuales
elementales como tema central de la teoria porque el compromiso de producir una justificaciéon sustantiva acerca
de las deficiencias que presentan los operadores en la aplicacién de la prueba indiciaria en el delito de trafico
ilicito de drogas, a partir de las entrevistas efectuadas a jueces, fiscales y especialistas legales. La recoleccién de
informacién acopiada por jueces y fiscales fue sometida a una técnica de datos cualitativos, que nos permitié
explicar la aplicacién de la prueba indiciaria.

Fue trascendente optar una muestra intencionada establecidas por informantes que hayan participado en la aplica-
cién de la prueba indiciaria en el delito de trafico ilicito de drogas, tales como fueron un juez unipersonal, cuatro
fiscales penales y en especialista judicial que prestan servicios en la Corte Superior de Lima Sur y el Distrito
fiscal de Lima Sur, quienes participan de manera conjunta y son los encargados de aplicar la prueba indiciaria
en los casos de trafico ilicito de drogas, los mismos que voluntariamente expresaron transcribiendo las entrevistas
realizadas por la investigadora, que considero trascendente y pertinente el estudio de la técnica de acumulacién
de datos mediante entrevista, que contiene una lista de interrogatorios y complementariamente un dialogo con
el entrevistado que permitié ahondar y ampliar dicho conocimiento con informacién que permitird reforzar la
informacién acopiada. En el procesamiento de la investigacién efectuada se apreciaron diversos aspectos éticos,
enfocados en respetar la libre voluntad y el consentimiento de los participantes, sin la vulneracién a sus derechos
fundamentales como preservar la restricciéon de la informacién y el secreto de los nombres de los encuestados.

3. Resultados

Al concluir con la recoleccién de datos a los participantes entre ellos, jueces, especialistas de causas y fiscales, se
examind las entrevistas para acumular con la indagacién general de los mismos, para identificar los conceptos que
permita estructurar los datos recabados.

3.1. Codificacién Abierta

Se operacionalizé la codificacién abierta en atencién al andlisis trascendente de las encuestas efectuadas, ello en
atencion a las categorias y sub categorias que conllevaron a identificar la categoria inicial.

3.1.1. Aspectos Negativos de la Funcién Jurisdiccional en la Valoraciéon de la Prueba In-
directa

En la aplicacién de las encuestas a los entrevistados consideran que los aspectos negativos en la valoracion de la
prueba indiciaria en el delito de trafico ilicito de drogas es un desafio para los jueces, quienes deben actuar con
prudencia, imparcialidad y rigurosidad en su andlisis. La correcta aplicaciéon de principios como la libre valoracién,
la acumulacién de indicios y la ausencia de duda razonable es fundamental para evitar errores judiciales y asegurar
la justicia en el sistema penal peruano. Sin embargo, también es importante estar alerta ante posibles sesgos y
aspectos negativos que podrian afectar la imparcialidad y la objetividad en la toma de decisiones judiciales.

3.1.2. Valoracion de la Prueba Indirecta o Prueba Directa en el Delito de Tréafico Ilicito
de Drogas

En relacién a la respuesta realizada por los encuestados, hubo discrepancia en sus opiniones. El juez E1 y Fiscal
provincial E3 consideraron que solo se debe valorar la prueba indiciaria, ya que, estos deben ser consistentes,
conexion logica y los hechos que se pretenden probar. No obstante, el Especialista Judicial E2 asi como los
Fiscales Adjuntos E4, E5 y E6 consideran que el juez debe valorar tanto la prueba indirecta como la prueba por
indicios, porque en materia probatoria, los hechos se prueban de dos formas a través de la prueba directa y ante
la ausencia de aquella, se aplica la prueba por indicios, a fin de lograr una sentencia condenatoria.
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3.1.3. Valoracion de Esquemas Probatorios en la Prueba Indirecta en el Delito de Trafico
Ilicito de Drogas

Respecto a la valoracion de esquemas probatorios los entrevistados no han mostrado discrepancias, ya que, el Juez
E1, especialista judicial E2, Fiscal Provincial E3, y los fiscales adjuntos E4, E5 y E6 han sostenido que para la
emisién de una sentencia de prueba indiciaria es trascendente utilizar un procedimiento metodolégico complejo
como es a las reglas de la logica, la ciencia y la experiencia.

3.1.4. El tipo de motivacién que aplican los jueces

En este contexto el juez E1 y la Fiscal Provincial E3 consideran que en la motivacién se debe aplicar el modelo de
Tulmin, ya que, se utiliza la asercién, evidencia, garantia, respaldo, reserva y cualificador modal; no obstante, el
Fiscal Adjunto E4 considera que se debe ceiiirse a lo establecido en el inciso 5 del articulo 139 de la constitucién
politica; asi como el fiscal adjunto E5 y E6 consideran que se debe utilizar una motivacién clara, légica y completa
de cada uno de los hechos y circunstancias que se dan por probada con razonamiento que justifique pero existe
jueces que no realizan una debida motivacion, cayendo en una motivaciéon aparente, insubsistente; y el Especialista
Judicial E2 considera que el derecho a la libre motivacién suma garantia del justiciable frente a la arbitrariedad
judicial y garantia que las decisiones judiciales estén plenamente justificadas.

3.1.5. El Tipo de Motivacién aplicada por un juez en el delito de Trafico Ilicito de Drogas

La motivacién en la prueba por indicios, segtn el juez E1 que es una motivacién interna con coherencia logica en
su justificacion; por su parte la fiscal provincial E3 considera que se debe realizar la argumentaciéon de Toulmin, no
obstante, los fiscales adjuntos E4 y E5 consideran a la teoria formal, teoria de la libre valoraciéon que es aplicada
para la prueba por indicios, ya que, permite las reglas de la légica, médximas de la experiencia y la sana critica;
de otro modo, la fiscal adjunta E6 considera que la prueba indiciaria no se basa en un juicio de valor sino en un
juicio o razonamiento légico inductivo, la motivacién que el juez realice debe guardar relacién en dicho sentido,
concatenado con los indicios que al final permiten emitir un pronunciamiento con ausencia de duda razonable y el
especialista judicial E2 considera que el juez cuando actiia una prueba por indicios debe utilizar una motivacién
que quede expuesto en una resolucion judicial.

3.1.6. Indicios Relevantes relacionados directamente en el delito de Trafico Ilicito de Dro-
gas

Los indicios relevantes en el trafico ilicito de drogas, los entrevistados muestran disconformidad, toda vez que el
juez E1 considera que mediante el indicio, inferencia légica y conclusién inferida que logra quebrantar la presuncién
de inocencia, sin embargo, la fiscal provincial E3 sefiala que los indicios son consistentes y tienen conexion légica
con los hechos que pretenden probar, el fiscal adjunto E4 considera que la incidencia de las veces que habria sido
intervenidos, ser intervenido en puntos criticos, la forma de acondicionarte y distribucién de la droga hallada entre
otras, por otro lado, el fiscal adjunto E5 considera que el delito este probado, se encuentre basado en las reglas de
la légica, la ciencia y la experiencia, que los indicios sean plurales, concatenados y que no existe contraindicios,
de modo que, la fiscal adjunta E6 considera que el juez debe identificar los indicios relevantes que se relacionen
directamente en el delito de Trafico Ilicito de Drogas, la mismas que debe ser consistentes y tener conexién légica
con los hechos, asimismo, estos indicios deben guardar relacién entre si; y el especialista judicial E2 refiere que en
el delito de tréfico ilicito de drogas considera que enerva la presuncién de inocencia, el objetivo nos directamente
el echo constante del delito sino un hecho intermedio que permite llegar por medio de un razonamiento basado
en el solo causal u légica que existe entre los hechos probados y los que se debe probar.

3.1.7. El rol que juega el principio de presunciéon de inocencia en el delito de Trafico Ilicito
de Drogas

El rol que juega la presuncién de inocencia, segin el juez E1 considera que la presuncién es un pilar fundamental
del sistema penal, ya que, se parte que toda persona es inocente hasta que se demuestre lo contrario, asimismo,
la fiscal provincial E3 considera que se justifique la no culpabilidad del imputado, que las pruebas apartadas
vinculan con el delito incriminado solo asi desbarataria la presuncién de inocencia; de modo que, el fiscal adjunto
E4 considera que seria la directriz donde el creador se justifica luego de verificar y hacer la corroboracién de las
evidencias tendra que valorar si estas evidencias son suficientes para rebatir la presuncién de inocencia; asi como
también, el fiscal adjunto E5 considera que la motivacién de la sana critica y la carga probatoria la presuncién de
inocencia queda desvirtuada porque se logra acreditar con certeza la culpabilidad del imputado, en este entender,
la fiscal adjunta E6 considera que el principio de presuncién de inocencia plasmada también en nuestra normativa
penales, ampara el hecho de que ninguna persona deja de ser inocente hasta que demuestre lo contrario, por ello,
la motivacién de las resoluciones deben realizarse con el debido cuidado valorado las pruebas aportadas e juicio,
que permiten sustentar la decisién final; y por ultimo, el especialista judicial E2 considera que juega un rol muy
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importante por cuanto la presuncion de inocencia lo que debe superar para poder condenar a una persona para
condenar se necesita una resolucién debidamente motivada.

3.1.8. Vulneracién de derechos fundamentales puede afectar la validez de la prueba indi-
ciaria

La vulneracién de los derechos fundamentales, segin el juez E1 considera que si porque seria declarada ilicita
y carencia de valor probatorio; ademés la fiscal provincial E3 considera que si porque no se estaria dando las
razones minimas para sustentar una sentencia basidndose en vulneracién de derechos fundamentales porque no
se estaria dando las razones minimas para sustentar una sentencia basdndose en una vulneracién de derechos, el
fiscal adjunto E4 considera que si habria una intervencién ilicita, la cual no cumple las formalidades de hechos
que repercute en los indicios que pudieran presentarse, operaria la incredibilidad subjetiva, el fiscal adjunta E5,
considera que si dado que solo puede objetar de valoracién de la prueba incorporadas legitimamente, asimismo
se debe tener en cuenta que todo medio probatorio obtenido con violacién del contenido esencial de los derechos
fundamentales no puede ser valorado, el fiscal adjunto E6 considera si, puesto que vulnera gravemente los derechos
fundamentales podra ser descartado completamente y no ser empleado como prueba; y el especialista judicial E2
considera que si porque para llegar a una sentencia con prueba indiciaria.

3.1.9. Aspectos negativos de la funcién jurisdiccional en la valoraciéon de la prueba indirecta

Los aspectos negativos de la funcién jurisdiccional en la valoracién de la prueba indirecta, segin el juez E1
considera que si porque afectaria los derechos de los imputados y la credibilidad del sistema de justicia; la fiscal
provincial E3 también considera que si se afectaria los derechos fundamentales porque no se estaria dando las
razones minimas para sustentar una sentencia basdndose en una vulneracién de derechos, el fiscal adjunto E4
considera que si existe una intervencién ilicita, la cual no cumple las formalidades de hechos que repercute en los
indicios que pudieran presentarse, operaria la credibilidad subjetiva; el fiscal adjunto E5 considera que solo puede
objetase de valoracion de las pruebas incorporadas legitimamente en el juicio, asimismo se debe tener en cuenta
que todo medio probatorio obtenida en valoraciéon del contenido esencial de los derechos fundamentales no puede
ser valorado; el fiscal adjunto E6 considera que si puesto que se vulnera gravemente los derechos fundamentales
podra ser descartada completamente y no serd empleada como prueba; y por iltimo, el especialista judicial E2
considera que si porque precisamente para llegar a la sentencia a una condenatoria.

3.1.10. Elrol de los fiscales en asegurar que las resoluciones judiciales estén adecuadamente
motivadas en caso de tréafico ilicito de drogas

Los entrevistados no han mostrado discrepancia en cuanto al rol de los fiscales que cumplen, dado que el Juez E1
considera que, si porque proporcionan informacién completa y precisa, facilitan la tarea a los jueces al fundamentar
sus resoluciones de manera adecuada; el fiscal provincial E3 considera que los fiscales velan la correcta valoracién
de la prueba de ser el caso advertirse una motivacién aparente, el fiscal adjunto E4 considera que los indicios
o medios de prueba sean incorporados en el juicio brindando informacién relevante y concatenados basados en
testigos, peritos, documentales corroboradas y que le dan certeza al juzgador; el fiscal adjunto E5 considera que
el fiscal al llevar un caso a juicio deberd encargarse de presentar pruebas sélidas, precisas que no solo fortalezcan
sus argumentos sino que también faciliten la labor del juez, el especialista judicial E2 considera que juegan un rol
debidamente importante, ya que son los encargados de valoracién.

3.1.11. Motivacién adecuada en las resoluciones judiciales contribuir a proteger los dere-
chos humanos en casos de delito de Trafico Ilicito de Drogas

Los entrevistados han sostenido como es el caso el juez E1 considera que al fundamentar diligentemente la decision
judicial preservando los derechos fundamentales de los imputados, como el derecho a un juicio justo; por su parte
la fiscal adjunta E3 considero que logrando una sentencia firme, evitando asi la impunidad y fortaleciendo la
seguridad juridica y respecto de los imputados que se les respete el debido proceso, el fiscal adjunto E4 la
valoracion de la prueba es importante, ya que con la motivacién adecuada se cuida la sentencia condenatoria
no se haya obtenido con una prueba ilicita o con violacién de las garantias constitucionales; el fiscal adjunto E5
contribuye para garantizar la recta administraciéon de justicia y garantia la justiciabilidad frente a la arbitrariedad;
el fiscal adjunto E6 contribuye en el sentido en que al realizarse una debida motivacién se estaran respetando los
derechos fundamentales del imputado también se garantizara que se ha llevado un juicio justo en el que no se han
vulnerado el derecho de las partes y el especialista judicial E2 considera que puede contribuir en el trafico ilicito
de drogas, sustentado en una resolucién judicial.
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3.2. Codificacién axial

Al haber concluido con el proceso de anéalisis de datos en la presente investigacién por intermedio de las gufas de
entrevista procediendo a examinar las relaciones entre los cédigos previamente identificados, definiéndose como
temas generales:

3.2.1. La Funcién Jurisdiccional en la Prueba Valoracién de la Prueba Indirecta

La Funcién Jurisdiccional cumple un rol trascendente en el sistema de justicia en la valoracién de pruebas indi-
rectas, basadas en el indicio, la inferencia légica y la conclusién inferida. En este contexto, es un desafio para la
funcién jurisdiccional la identificacién de obstéculos, a fin de realizar una efectiva evaluacién de pruebas indirectas
de manera efectiva. De modo que, para lograr el objetivo de la funcién jurisdiccional es trascendente que los jueces
se les brinde un programa de capacitacion para mejor las competencia judicial y también posibles reformas legales
que pueda aportar para combatir este delito especial.

3.2.2. La Prueba Indirecta en el delito de Tréfico Ilicito de Drogas

El beneficio de aplicar la prueba indirecta en el trafico ilicito de drogas, nos permitird descubrir las estratégicas
utilizadas por las organizaciones criminales para ocultar las evidencias directas, siendo ello asi, la prueba indirecta
aportara al desarrollo tedrico en la lucha contra este delito.

3.2.3. La vulneracién de derechos fundamentales afecta validez de la prueba indiciaria

La afectacion de los derechos fundamentales afecta la fiabilidad y aceptacion de la prueba indiciaria, es decir, en
caso que vulnere los derechos fundamentales prescritos en la constitucién, dicha prueba serd inutilizada, al no
cumplir con el procedimiento de recolecciéon de pruebas que se debe guardar la garantia del debido proceso.

3.3. Codificacién Selectiva

En el presente estudio, la categoria central determina que la aplicacién de la prueba indiciaria, es aquella evidencia
que no demuestra directamente el hecho en cuestién, pero que permite inferir su existencia a través de la deduccién
l6gica, por ejemplo, una persona que es campesino y su ingreso anual es de tres mil soles, sin embargo, se verifica
que dicha persona posee cinco carros, terrenos y propiedades inscritos a su nombre, posteriormente es detenido
con tres kilos de drogas, permitiendo inferir que su patrimonio se acrecenté de manera ilicita, por lo que al
operador de justicia para sentenciar no necesariamente tiene que existir testigos presenciales que puedan atribuir
responsabilidad penal a dicha persona, sino circunstancias que acreditan el hecho.

4. Discusion

4.1. Sobre la sentencia el juez debe valorar prueba indirecta o directa en el
delito de Trafico Ilicito de Drogas

Los entrevistados difieren en sus opiniones sobre la prueba indirecta y directa en las sentencias de Tréfico Ilicito
de Drogas. Para Garcia (2019) la prueba indirecta es aquella que se conduce a persuadir al érgano jurisdiccional
de la verdad o certeza de los hechos que no constituyen la hipdtesis de incriminacién, pero se puede esperar
razonablemente que sean ciertas basindose en leyes cientificas, reglas logicas o criterios empiricos. El Cédigo
Procesal Penal (articulo 158°) establece que el juez debe hacer una valoracién de “las reglas de la 16gica, la ciencia
y las maximas de las experiencias”, y para Godoy (2019) el juez utiliza razonamientos que prueban el delito y la
implicacién personal del imputado, para Castro (2018) cumplir con el estdndar de vencer a toda duda razonable.
La prueba indiciaria Constantino (2021) es trascendente dentro del proceso penal, dado que instaura su conexién
entre las pruebas y los hechos que constituyen el mismo objeto. Lo que se busca es probar hechos que sucedieron
en el pasado el cual no ha existido testigos presenciales ni cdmaras de seguridad, Cuyubamba (2020).

4.2. Sobre la utilizacion de esquemas probatorios por prueba indirecta en el
delito de Trafico Ilicito de Drogas

Al respecto los entrevistados no han manifestado discrepancias, llegando a concluir que se debe utilizar un pro-
cedimiento metodoldgico, Caceres (2022), sostiene que en primer lugar se deben determinar los diversos indicios,
en competencia a las exigencias de fiabilidad y pertinencia, y partiendo de la actividad probatoria efectuada. En
segundo orden, una vez que se determine el indicio, podra erigir el juicio de inferencia debe estar sustentada. De
modo que, Saavedra (2019) sostiene que una caracteristica es la contingencia, la cual se distingue entre fuertes
y débiles, siendo que primero es competente para valerse por si mismo como prueba de cargo, no obstante, el
segundo es dependiente del primero, es decir no son capaces de por si mismos probar la existencia del hecho,
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es por ello que para producir conviccién Estremadoyro (2018) es necesario la pluralidad de indicios contingentes
para ser entrelazados entre si y guardar coherencia. Ademas, los requisitos de la prueba indiciaria Pino (2018) son
cinco, en primer lugar deben ser probados, ntimero, gravedad, precisién y concordancia.

4.3. Sobre los tipos de motivaciéon que utilizan los jueces de juzgamiento

El modelo de Toulmin es una estructura desarrollada para analizar y determinar argumentos Béjar (2018) por
ello debemos saber distinguir entre uso instrumental y argumentativo, aplicando la pretension, razones, garantia
y respaldo. En tanto, los entrevistados han demostrado discrepancias, puesto que algunos han referido que los
jueces deben ceiiirse a lo establecido en el inciso 5 del articulo 139 de la constitucién politica; el derecho a la libre
motivacién suma garantia del justiciable frente a la arbitrariedad judicial y garantia que las decisiones judiciales
estén plenamente justificadas. El Nuevo Cédigo Procesal Penal no establece la motivaciéon de manera evidente en
la prueba indiciaria pero si exige un estandar alto en la fundamentacién de la sentencia condenatoria Curi (2018).
Los fallos judiciales Cuyubamba (2020) se basan en un conjunto de estdndares aplicados por el juez también esta
de acuerdo con las normas legales y razones de hecho.

4.4. Sobre la identificacién de indicios relevantes en el en el delito de Trafico
Ilicito de Drogas

Los entrevistados han mostrado discrepancias, dado que por una parte han sefialado que el indicio, inferencia légica
y conclusién inferida logra quebrantar la presuncién de inocencia. En primer lugar, el indicio Saavedra (2019)
debe ser probado mediante la aplicacion de otros, debido a que se necesita de otro indicio para ser probado,
adoptando el nombre de indicios contingentes. Estremadoyro (2018) considera que el indicio se fundamenta en
facilitar la comprensién a los jueces de la verdad del asunto y hacerlo seguro sin esfuerzo, entonces asi capaz de
hacer cumplir la ley objetivamente, no condenar a los inocentes, sino de las sanciones que no cesan. Lo que se
quiere evidenciar, Constantino (2021) tiene la génesis de un hecho fuente de prueba y la conexién légica entre
si, dado que el elemento trascendente es el razonamiento 16gico por los magistrados, dado que con ello perimete
inferir en un hecho acreditado y en otro que no esta.

4.5. Sobre la presuncion de inocencia en la motivacién en el delito de Trafico
Ilicito de Drogas

En caso que se logre establecer la vulneraciéon al derecho de la presuncién de inocencia por ausencia de prueba
indiciaria vélida que establezca culpabilidad, el juez debera dictar una sentencia absolutoria Saavedra (2019). Para
desvirtuar la prueba indiciaria Estremadoyro (2018) se debe situar en la trasgresién al derecho de presuncién de
inocencia por inexistencia de prueba vélida que pueda argumentar la culpabilidad, ya sea porque no se encuentre
probado o porque la inferencia establecida no este de acorde a los criterios de racionabilidad, ocasionando la
absolucién del imputado. La presuncién de inocencia Jacho (2021) se localiza fecunda inquebrantable hasta que
exista una resolucién firme, por lo que estd valorada una presuncién uiris tantum, es decir se encuentra decretada
por la norma juridica admitiendo prueba en contrario. Los indicios tienen que probarse en la etapa de juicio oral,
Curi (2018) puesto que es ahi donde se hacen objetivamente las garantias. Empero, es trascendente que, al amparo
de la presuncién de inocencia, exigir prueba inverosimil de obtener solo acredita la impunidad del delito y no puede
ser invertida, la cual forma parte del derecho constitucional Cuyubamba (2020) dado que estéd respaldado con la
mayor jerarquia porque pertenecemos a un estado de derecho.

5. Conclusiones

La prueba indirecta aplicada por los jueces desempena un papel trascendental en la valoraciéon de pruebas indi-
rectas, basadas en indicios y conclusiones inferidas. La identificacion de obstaculos en la evaluacién de pruebas
indirectas es reconocida como un desafio, destacando la necesidad de capacitacién judicial y posibles reformas
legales. La prueba indirecta se presenta como una herramienta valiosa para descubrir estrategias utilizadas por
organizaciones criminales para ocultar evidencias directas en casos de trafico ilicito de drogas. La vulneracién de
derechos fundamentales afecta la fiabilidad y aceptacién de la prueba indiciaria. Cualquier violacién a los dere-
chos prescritos en la constitucién puede invalidar la prueba al no cumplir con el debido proceso. La codificaciéon
selectiva destaca la importancia de la prueba indiciaria como evidencia que permite inferir hechos a través de la
deduccién légica. Los jueces deben aplicar un enfoque metodolégico para determinar la fiabilidad y pertinencia de
los indicios, asegurdndose de cumplir con estandares rigurosos. La identificacién de indicios relevantes es esencial
para quebrantar la presuncién de inocencia en casos de tréfico ilicito de drogas. Los indicios deben ser probados
y estar conectados légicamente entre si. La presuncién de inocencia es un principio fundamental que debe respe-
tarse durante el proceso judicial. La vulneracion de este derecho puede conducir a la absolucién del imputado. La
aplicacion efectiva de la prueba indiciaria en casos de trafico ilicito de drogas requiere una cuidadosa
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consideracién de los derechos fundamentales, la capacitacién judicial, la motivacién adecuada y la identificaciéon
de indicios relevantes. La discusion destaca la complejidad de estos procesos y sugiere la necesidad de un enfoque
equilibrado que garantice la justicia y el respeto de los derechos individuales.
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